“KIRGIZ EPiK TERIMLER SOZLUGU-1”

Zeynep AKDENIZ*

Tirkcede ¢ok eskiye dayanan, genelde
iki dilli olan, sozlik¢iilik geleneginin oldugu
bilinir. Asinda Tirkler, VIIIL. yy.dan itibaren
farklh kiiltiir g¢evrelerinin etkisine girdikle-
rinden, ceviri faaliyetlerinde bulunmus ve
girdikleri kiiltiir cevrelerini tanima amaci ile
sozliikk hazirlama ihtiyaci duymuslardir. Bati
modeli sozlik yapmay: ise, XX. yy.da Sem-
seddin Sami, “Kamus-1 Tirki” ile tilkemize
getirmistir.

Tirkce sozliikk hazirlamaktaki sorunlar,
ozellikle sadelestirme cabalarinin golgesinde
kalmigtir. Cumhuriyetten sonraki “Derle-
me” ve “Tarama” sozlikleri sonucunda elde
edilen s6z varhigindan bir¢ok calismada ye-
terince yararlanilmadigi ve bu ¢aligmalarin
da eksik, geride kaldigi goz o6niine alinmasi
gereken, onemli bir sorun tegkil etmektedir.
Tanzimat’tan sonra, belli bir sistemde kulla-
nilmas1 gereken terimlerimiz parcalanmis,
yerine cegitli tlkelerden aldigimiz terimler
kullanmilmaya baslanmistir. Ayrica, belli bir
saha arastirmasindaki terimler i¢cin elimizin
altindaki kaynaklar yok denecek kadar azdir.

Tirkiye Tirkgesi soz varhgim yetkin bir
bicimde degerlendirememek ve siirekli olarak
sozliikkteki madde baslarinin niceligi izerinde
yogunlagmak, sozliikk hazirlayicilarinin “yon-
tem” konusuna yeterince egilmelerini engel-
lemisg; Turkee Sozlik, icindeki bir¢ok deger-
lendirme ve 6rneklendirme hatasi yiiziinden
islevselligini yitirmistir. Oysaki sozliiklerde
kalic1 olmay1 saglayan “tamimlayici, acikla-
yic1, dogrulayici, 6nerici, 6rneklendirici” yon-
lerin agirlikta olusudur ve ancak bu sekilde
daha dogru sonu¢ almamiz miimkiin olacak-
tir. Ote yandan sozligiin hazirlanis amaci ve
hedef kitlesinin netlestirilememis olmasi da
6nemli bir etkendir.

Tirkiye Turkgesi sozliklerindeki bah-
settigimiz sorunlarin yani sira, Tirk Diinyast
sozlikeiliginde de sorunlar s6z konusudur.
Ancak, mevcut calismalarin ¢ogu, Tiirk Diin-
yasi edebiyatlarinin karsilastirilmasi, Turki-
ye Tirkcesi'ne aktarilmasi, lehcelerdeki ya da

agizlardaki terimlerin tam olarak aktarilmas:
vb. konularda eksik veya -soz yerinde ise- ye-
tersiz kalmaktadir. Bunlara birkag 6rnek ola-
rak, “sekiz ciltten olusan “Tarama Sozligi”
(1963- 1977), onsekiz ciltten olusan “Derleme
Sozligi” (1963-1982), K. K. YUDAHIN’in ha-
zirlamig oldugu iki ciltten olusan “Kirgiz Soz-
lugt” (1945-1948), H. PAASONEN"un hazir-
lamis oldugu “Cuvas Sozligi” (1950), Ahmet
CAFEROGLUnun “Eski Uygur Tiirkgesi Soz-
lugu”, gosterilebilir”. Kisacasi, herhangi bir
Tirk lehcesi yahut agz tizerine (Azerbaycan
Tiirkcesi, Ozbek Tiirkcesi, Kirgiz Tiirkcesi,
Gaziantep Agzi, vs.) caligsan bir bilim adam
icin yeni caligmalara ihtiya¢ duymas: kacinil-
mazdir.

Tirkee sozlik konusunda bu tip sorun-
lar siiregelirken, saglikh geviri ve aktarmala-
r1 yapabilmek de biz gen¢ arastirmacilar i¢in
oldukc¢a biiyiik bir sorun olmustur. Bunun
yamn sira, sozliikk problemlerinin tizerine, me-
tinlerdeki terim problemlerinin de eklenmesi
aktarma ve cevirilerde bizi yanhs yollara si-
rikklemekte, yanlis bilgiler edinmemize ve de
yanhs aktarma yolunda ilerliyor olmamiza
neden olmaktadir.

“Sozluk” ve “terim” konusunda prob-
lemler yasadigimiz bir zamanda, Kirgiz des-
tanlar: tizerine caliganlar i¢in, Prof. Dr. Ne-
rin Yaymnin on iki yillik bir birikim sonucu
olusturdugu ansiklopedik bir nitelik tasiyan,
“Kirgiz Epik Destan Terimleri Sozlugi” bir
acig1 kapatacaktir. Uzmanlik alanlar, “Turk
Halk Bilimi (Folklor)”, “Kirgiz Destanlar1”,
“Turk Halk Hikayeleri”, “Destanin Yapis1”,
“Tirk Halk Hikayelerinin Yapis1”, “Tekerle-
meler” olan Yayin'in, alaninda bir ilk olan bu
calismasmin, gectigimiz giinlerde Ege Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlarindan
ciktig1 haberini vermek istedik.

Kirgiz destan terimleri tizerine bir soz-
lik hazirlayabilmek icin, elbette, belli bir
birikim gerekmektedir. Hocamiz, daha once,
2002’de “Kococas”, 2004 yilinda “Ak M&or” ve
2005’te “Kurmanbek” adli Kirgiz destanlar:
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tizerine calismigtir. S6z konusu sézlikk hazir-
lanirken, su destanlarin varyantlar1 kulla-
milmigtir: “Bagig, (Cusup Mamay varyanti),
Mendirman (Sapak Rismendeyev ve Kayduu
varyant1), Coodarbesim (Oruzbay Urumbe-
tov, Abdikerim Asan, Kal¢a Suranciyev, Oruz-
bey Urmambetov varyantlari), Sarinci-Bokay
(Alimkul Usonbayev, Sulayman Konokbayev
varyantlari), Ertabildi (Aktan Tinibekov'un
iki varyanti), Manas (W. Radloff, Kenes Yu-
supov varyantlari), Kococas (Alimkul Usonba-
yev, Ceenteyev varyantlari), Kizcibek(Oskon
Cubak varyant1), Ak Moor (Kalik Akiyev var-
yant1), Kurmanbek (Kalik Akiyev varyanti),
Cariil Mirza (Corobayev, Musulmankulov var-
yantlar1), Kedeykan (Toktogul, Kalik Akiyev
varyantlari), Seyitbek (Oruzbay Urmambekov
varyanti). Zaten, Prof. Dr. Nerin YAYIN, adi
gecen eserin 6nsoziinde de, 13 farkh destan
ve toplam 20 varyanti tizerinde ¢aligmis oldu-
gunu belirtmektedir.

Eser, calismanin anahtari niteliginde-
ki bir “Onsoz” ile baslamakta, “Sozlilkte Yer
Alan Maddeler” olarak yerini alan asil bolim
ile devam etmekte ve “Terimler ve Kaynak
Eserler” baglig: altinda alfabetik olarak sunu-
lan, gerek N. Yayin'in, gerekse hazirlanmasi
sirasinda gorislerinden yararlanilmig olan
diger arastirmacilarin kullanmilan ¢aligmala-
rindan olusan bir listenin verilmesi ile son
bulmaktadir. Bu listenin sonunda verilmis
olan “Bibliyografya” ile “Uzerinde Calisilan
Destanlar” kismi, bir cesit terim ve kaynak
listesi gortiiniimiindedir.

Toplam 193 maddenin alfabetik olarak
yer aldig1 bu sozliikte, tespit edilmis olan her
deyim veya terim baghklar halinde verilmig
ve bazen kelime etimolojileri, bazen farkh
Turk boylarindaki soylenisleri, bazen Turkiye
Tirklerindeki soylenis, yansima ve etimolo-
jileri ile zenginlestirilmistir. Terimin anlami
ise yukarida bahsettigimiz destan ve destan
varyantlarindan verilen 6rnekler ile destek-
lenmistir.

Sozlikteki maddelerin anlamlari, ge-
rektigi zaman terim veya deyimin ait oldugu
kiiltiirel doneme goére ve her donemle ilgili
baghigin altinda farkli anlamlar: tespit edile-
rek verilmistir. Ornegin, “Ak” baghgini tagi-
yan madde, “Ak (beyaz)dan gelen anlamlar”,
“Arapca ‘Hakk’tan Gelen Anlamlar”, “Eski
Tirk Devlet Tegkilati'nda ‘ak’ manésina ge-
len anlamlandirmalar” olarak ¢ kisimda in-
celenmistir.

Prof. Dr. N. Yayin, bu ¢calismasinda baz
karanlikta kalmig noktalara da 11tk tutmus,
tartismali baz1 konulara da yeni bir bakis
acis1 getirmigtir. Ornegin, N. Yayin’a gore,”
“murar”; “sadece suyu olan yer” degil, ashinda
“diinya agac1” olarak bilinen mitik agactir.”
Yayin, eserin “muriar” maddesinde, cesitli
Tirk boylarindaki inaniglardan bahsetmis ve
Kirgiz destanlarindaki 6rnekler ile bu diisiin-
cesini destekleyerek uzun zamandir bilinen
bir diisiince, yeni bir bakig acis1 ile degerlen-
dirilmistir.

Sozligin “Cay Tas™ maddesinde ise,
Cin kaynaklarindan Turk arastirmacilarimin
diistincelerine dek bircok kaynak kullanilmig
ve kutlu bir tas olan “yada tag1” hakkinda ve-
rilen esash bir bilgi, Kirgiz destanlarindan
verilen ornekler ile desteklenmistir. Yine,
“Bahsi, Baksi, Baks1™ maddesi de, Oguzlarin
ozan dedikleri sairler hakkinda boyle etrafli
bir bilgi sonrasinda epik destanlardan 6rnek-
ler tagimaktadar.

Eserin “Kiz Oyunu” maddesi gibi baz
maddelerinde, sadece epik destanlardaki te-
rimler ile yetinilmemis, Kirgiz gelenekleri,
orf ve adetleri hakkinda da bilgilere de yer
verilmistir.

Prof. Dr. Nerin Yayinin énséziinde be-
lirttigi uzere, “9-10 cilt olacagim distindigi
bu calismas1™, eserin adindan da anlagilacag
bi¢cimde bu konudaki caligmalarin ilkidir. Sa-
dece bizim degil halk bilimi sahasinda ¢alisan
herkesin “sozliikk”lere ve “terim”lere fazlaca
ihtiya¢ duyduklar1 bu zamanda, hocamizin bu
konudaki diger ¢calismalarinin da, bu sozlik-
le birlikte kitapliklarda yer alacagini diisin-
mekteyiz. Kirgiz destanlar tizerine ¢aligsacak
olanlarin el kitab1 haline gelecegini diisiindii-
gimiiz bu ¢aligma bizce, bu sahada calisanla-

rin ilk bagvuru kaynagi olacaktir.
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